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Na poczatku lat 60. XX w. w badaniach z dziedziny naukoznawstwa, bibliote-
koznawstwa czy informacji naukowej dokonata si¢ zasadnicza zmiana — prze-
stano traktowaé cytaty i odnoséniki bibliograficzne jako wyraz intelektualnego
uznania wobec poprzednikéw tworzacych w tej samej dziedzinie nauki i badar
(s. XVII), analizy bibliograficzne staly si¢ przedmiotem bezprecedensowej uwagi
administratoréw, analitykéw, decydentéw naukowych, socjologéw czy historykéw.
Zmiana ta dokonata si¢ gdyz dostrzezono wczesniej niesprecyzowany potencjal
poznawczy indekséw cytowan lub przynajmniej jednego z najwazniejszych indek-
s6w, jakie kiedykolwiek opracowano — Science Citation Index (SCI), stworzonego
w Instytucie Informacji Naukowej w Filadelfii (ISI) przez Eugena Garfielda. Od
tego czasu bibliometria przezywa okres gwaltownego rozkwitu. Dzi¢ki analizom
dokonywanym w filadelfijskim instytucie mozliwe staly si¢ poréwnania poten-
cjatu nauki w réznych krajach i wktadu poszczegdlnych paristw w nauke §wiatows.
Prowadzone badania bibliometryczne wykorzystywane sa ponadto do okreslania
struktury dyscypliny naukowej czy jej tendencji i kierunkéw rozwoju. Na $wia-
towym rynku naukowym rosnie zatem liczba pozycji ksiazkowych, artykuléw,
spotkan konferencyjnych dotyczacych zagadnieri bibliometrii oraz problematyki
i zagadnient wokél niej oscylujacych i bezposrednio z niej czerpiacych. Jednakze
zasadniczg barierg, ktéra czesto ogranicza dostep do owych materialéw, a niejed-
nokrotnie takze utrudnia ich zrozumienie i doglebne poznanie jest jezyk publika-
¢ji — zazwyczaj jezyk angielski. Moze on stanowi¢ bariere dla rozpowszechniania
cennych osiggni¢é¢ naukowych w niektérych krajach. Niestety réwniez na polskim
polu naukowym jest niewiele publikacji, ktére gruntownie i zrozumiale przybliza-
tyby problematyke oraz uzytecznos¢ bibliometrii, nie tylko dla srodowiska nauko-
wego. Niewatpliwie osoby zaintrygowane tematyka analiz bibliometrycznych bez
wigkszego problemu dotrg do polskojezycznych artykuléw i pozycji ksiazkowych,
ktére zglebiaja tematyke ich zastosowania. W Polsce pozostaje ona jednak nadal
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domeng badaczy z obszaru nauk o informacji i bibliotekoznawstwa, a analizy nie
sg opracowywane z perspektywy technologicznej czy ekonomiczne;.

Bibliometrics and Citation Analysis: from the Science Citation
Index to Cybermetrics to jak okresla autor ,dluga podréz poprzez literature biblio-
metryczng’ (s. 335). To pozycja zastugujaca na uwage, chocby dlatego, ze w swej
problematyce wykracza daleko poza obszar nauk o informacji. Warto wspomnie¢,
ze Nicola de Bellis jest bibliotekarzem medycznym na Uniwersytecie w Modenie
i Reggio Emilia we Wiloszech, otrzymal takze tytul doktora z zakresu historii
nauki.

Ksigzka De Bellis jest waznym krokiem w strone systematy-
zacji dotychczasowej wiedzy dotyczacej bibliometrii. To jedna z pierwszych ksig-
zek, ktora stawia sobie za cel doglebne opisanie bibliometrii oraz przedstawienie
calej jej tradycji badawczej, jak dotad rozproszonej i wycinkowo charakteryzowa-
nej w ogromnej ilosci literatury naukowej. Autor ukazuje bowiem szczegétowe
powigzania pomiedzy filozofia, matematyka, socjologia i polityka, ktére krzyzuja
si¢ w punkcie zwanym analiza cytowar, skrupulatnie opisuje empiryczne i mate-
matyczne zalozenia i prawa, zapewnia kompleksowe oméwienie teorii, technik,
koncepcji i wnioskéw plynacych z interdyscyplinarnej i stale rozwijajacej si¢ bi-
bliometrii.

Nicola De Bellis docieka m.in. korzysci plynacych z wnioskéw
wyprowadzonych z analizy cytowarni dla $wiata polityki naukowej, zarzadzania na-
uka, a takze przedstawia, ze tak jak w przypadku baz artykuléw naukowych za
pomocg metod bibliometrycznych mozna analizowaé zawarto$¢ baz patentowych
osiggnie¢ naukowych poszczegdlnych krajéw. Autor porusza zatem m.in. jeden
z najbardziej kontrowersyjnych tematéw w zakresie badan naukowych — problem
wplywu i relacji miedzy technologia a nauka (s. 219). De Bellis w uproszczonym
rozumieniu zakiada liniowg zalezno$¢ miedzy trzema dziedzinami: rozwéj gospo-
darczy zalezy od innowacyjnych technologii, ktére z kolei opieraja si¢ na wiedzy
naukowej. Ten stary ,liniowy model” zaktada, ze naukowcy prowadza swoje bada-
nia i publikujg ich wyniki dla publicznej wlasnosci i domeny (Narin 1994: 150).
Ten linearny model zaleznosci miedzy nauka, technologia i wreszcie ekonomia, jak
pisze Narin, jest nadto uproszczony i bardzo niedoktadny, pomija bowiem bardziej
intymny zwiazek miedzy nimi. Zatem bibliometria w powyZzszym scenariuszu ma
za zadanie m.in. odwzorowanie formalnych i nieformalnych, lecz faktycznych,
zwigzkéw migdzy nauka, a obszarem badari technologicznych (s. 220), autor pisze,
ze bibliometria ,jest tylko jedna z kilku opcji i wyraznie odréznia si¢ od innych
danych, tym Ze obraca si¢ woké! wymiernych wilasciwosci formalnego systemu
komunikacji nauki i techniki, czyli wokét sieci opublikowanych dokumentéw,
przede wszystkim czasopism” (s. XIII). Coraz czgéciej dokonywana analiza pa-
tentéw wskazuje, ze ponad polowa referencji cytowanych w patentach to artykuly
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naukowe tworzone przez instytucje badawcze — wiedza akademicka i komuni-
kowanie jej szerszym s§rodowiskom ma wigc ogromne znaczenie w rozwoju tego
sektora. Jednak juz w 1969 r. Derek De Solla Price jako pierwszy wykazal, ze ilos¢
naukowych publikacji w danym kraju jest w istocie proporcjonalna do jego wielko-
§ci i znaczenia w ujeciu ekonomicznym, mierzonym w skali produktu krajowego
brutto, nie za$ proporcjonalnie do jego obszaru geograficznego, ludnosci czy in-
nych parametréw (Narin 1994: 147). Autor uwypukla zatem odkryty juz ponad 40
lat temu znaczacy zwigzek migdzy naukows i technologiczng wydajnoscia - pro-
duktywnoscig krajéw, mierzong iloécia publikacji naukowych i patentéw — s3 one
bardzo zblizone i zwigzane przede wszystkim z dzialalnoscia gospodarcza kraju
(tamze). De Bellis jednak umiej¢tnie potrafi wywazy¢ argumenty za i przeciw ja-
kiemus stanowisku, zachowa¢ réwnowage miedzy pochwaly a krytyka prezento-
wanej koncepcji. Tak i w tym momencie czyni uwagi krytyczne dotyczace wplywu
nauki na technologi¢ oraz podaje przyklady tych ostatnich, ktére byly i sg zdolne
do rozwoju i progresu prawie niezaleznie od wiedzy teoretycznej, a takze wskazuje,
ze nauka, nie mniej niz technologia, jest wrazliwa i podatna na spoleczne i ekono-
miczne wplywy w wyborze swych celéw badawczych (s. 220).

Struktura ksigzki opatrzona jest wstgpem, w ktérym autor
wyjasnia co mialo wplyw na podjecie si¢ owego zadania — zatem pierwsza, wloska
wersja ksigzki powstala po to, aby odnalez¢ i uwypukli¢ elementy wrecz encyklo-
pedycznego idealu, jakie mozna odnalezé w metodzie cytowan bibliograficznych
(s. VII). Drugim prozaicznym, a zarazem najbardziej praktycznym i potrzebnym
bodZcem bylo pragnienie uczynienia analizy cytowari bardziej przyjaznym, czytel-
nym i przejrzystym dla Wlochéw, poprzez umieszczenie jej twardych, ilosciowych
regul w szerszym — historycznym i filozoficznym kontekscie (s. VII). Sukcesy
autora i pochlebna reakcja na ksigzke we wloskim srodowisku spowodowaly, ze
za namowg samego Garfielda pozycja zostata przettumaczona na jezyk angielski,
glownie po to, aby dotarta do szerszego grona odbiorcéw, a tym samym po to, aby
dokona¢ lepszej — obiektywnej oceny jej wartosci naukowej i poznawczej.

Poszczegélne rozdzialy sa w duzej mierze odrebnymi ca-
odciami, czesto dotyczacymi skrajnie odmiennych zagadnien. Ksigzke otwiera
rozdzial dotyczacy wspélistnienia i relacji pomigdzy bibliometria, naukometria,
informetrig, webometrig. W kolejnych podrozdzialach autor prowadzi czytelnika
przez histori¢ badan zwanych dzisiaj bibliometrycznymi, koncentruje si¢ jednak
na kluczowych postaciach i ich dokonaniach w owej dziedzinie, jakich dokonano
w drugiej polowie XX w. — Bellis opisuje zatem osiagniecia Vassila Nalimova,
Derek’a Price’a czy wreszcie przedstawia samego Eugena Garfielda i zarysowuje
jego zastugi na polu bibliometrii. Instytucja zalozona w 1960 roku i do 1992 roku
prowadzona przez Garfielda zastuzyla si¢ nauce stworzeniem indekséw cytowari,
czyli baz, ktére byly typowym Zrédlem informacji bibliograficznej, a takze zawie-
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raly abstrakty z wykazem cytowanej literatury, co pozwalalo sprawdzi¢ ile razy
okreslona publikacja byla cytowana i przez kogo. De Bellis wyraznie podkresla, ze
Instytut Garfielda stworzyl produkty, ktére staly si¢ podstawg do systematycznego
rozwoju bibliometrii i naukometrii oraz wprowadzil do nauki okreslenia jedno-
znacznie kojarzace si¢ z ISI jak np. impact factor czy lista filadelfijska. Garfield
przez wiele lat byt monopolista w dziedzinie profesjonalnych indekséw cytowar,
ktére wyznaczaly rankingi instytucji naukowych, dziedzin nauki, naukowcéw (Jan-
kowska 2007: 1). Rozdziat drugi poswigcony jest w catosci opisowi wezesniejszych
préb indeksowania, ktére staly sie pewnym prototypem dla Garfielda, nastgpnie
autor zapoznaje czytelnika z etapami powstawania i rozwoju SCI oraz wielu orga-
néw mu towarzyszacych, a takze ze strukturg bazy danych. Szczegélowy rozdziat,
ktéry dostarcza czytelnikowi duzej liczby nazwisk, nazw instytucji czy programéw
i baz danych zwigzanych lub niezaleznych od SCI, koriczy podrozdziat dotyczacy
amerykanskiej tradycji wyszukiwania i przetrzymywania informacji. Autor przy-
tacza tutaj kolejne nazwy orientacji badawczych, programéw, systeméw, ktére
coraz bardziej komplikuja i tak juz zawily i wieloaspektowy obraz zarysowanej
do tej pory bibliometrii. Rozdzial trzeci skoncentrowany jest na filozoficznych
podwalinach bibliometrii. Autor szczegétowo przedstawia wkiad w rozwdj dzie-
dziny poczyniony przez Johna D. Bernala, skupia si¢ na jego destrukcyjnym planie
zniesienia wszelkich czasopism naukowych oraz podporzagdkowania calej nauki
centralnym organizacjom lub osobom posredniczacym w wymianie naukowych
odkry¢ i informaciji (s. 52-53), koncepcje Roberta K. Mertona przyjmujacego cy-
towania jako wyraz spolecznego uznania i postuchu, Eugena Garfielda i Henry-
‘ego Smalla, ktérzy zapozyczong z brytyjskiej antropologii tzw. teorie ,a concept
symbol” (s. 59-60) przeniesli i zaadaptowali w ramy bibliograficzne. Kolejny
rozdzial dotyczy scisle matematycznych zatozen lezacych u podstaw bibliome-
trii: wskazniki sko§nosci, prawo koncentracji Garfielda, oraz koncepcje dotyczace
przyrostu oraz starzenia si¢ literatury. Autor prezentuje takze trzy podstawowe
prawa bibliometryczne: prawo Lotki odnoszace si¢ do liczby autoréw publikujg-
cych w danej dziedzinie, prawo Zipfa o czestotliwosci pojawiania si¢ tych samych
sléw w tekscie okreslonej diugosci oraz prawo Bradforda dotyczace koncentracji
i rozproszenia artykuléw w czasopismach. Niewatpliwie, ze wzgledu na uzycie ra-
chunkowej i szczegélowej terminologii jest to jeden z najtrudniejszych do zrozu-
mienia rozdzialéw ksigzki. Nicola De Bellis w rozdziale pigtym wskazuje gtéwne
zastosowania i aplikacje metod bibliograficznych i indekséw cytowari w sferze
historii i socjologii nauki. Czytelnik zostaje zapoznany z technikami ,co-word
analysis”, ,,co-citation analysis”, historiografia algorytmiczng (algorithmic historio-
graphy), oraz prébami tworzenia ,wielowymiarowych map nauki” czy projektéw
stworzenia bibliometrycznej kartografii nauki opartych na analizach ,co-word”
i ,co-citation”. Rozdzial szésty koncentruje si¢ na wskaznikach bibliometrycz-
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nych, gtéwnie na ,wskazniku wptywu”, ,indeksie Hirscha”. O niektérych z nich
mowa byla w rozdzialach wezesniejszych — choéby w rozdziale dotyczacym zato-
zeri matematycznych, lecz wowczas wskaznik wplywu czasopisma, czy wskaznik
jego starzenia nie byly szczegélowo wyjasnione, autor odsylat czytelnikéw do dal-
szych stron pozycji, co powodowalo trudnosci w zrozumieniu i uchwyceniu sensu
i istoty owego rozdzialu. W rozdziale tym autor wskazuje, ze analiza cytowari
stwarza takze mozliwosci dla oceny krajéw, instytucji i grup badawczych, a nie
tylko dla indywidualnych postaci nauki, rozdzial za$ koricza rozwazania na te-
mat cytowania patentéw naukowych i ich wkiadu w rozwéj technologii. Rozdzial
siédmy oscyluje wokél dyskusji dotyczacej powodéw cytowania przez naukowcéw,
ich wzajemnych relacji na tej plaszczyznie oraz faktycznego znaczenia cytowar
dla ksztaltowania systemu stratyfikacyjnego w nauce. Ostatni rozdziat ksiazki po-
$wigcony jest statusowi bibliometrii w erze tworzenia i operowania zbiorem do-
kumentéw elektronicznych, gdyz odnosnik w §rodowisku Web pelni zasadniczo
podobnag role i funkcje jak w publikacjach drukowanych klasyczne przypisy i cyto-
wania, zatem réwniez i im nadaje si¢ specjalistyczne i odpowiednie nazwy. Autor
w tym rozdziale wprowadza czytelnika w §wiat cybermetrii.

Kazdy wspomniany rozdzial zawiera przeglad literatury na
jeden z kluczowych, aktualnie rozwazanych tematéw, czasami luzno zwigzanych
z bibliometrig. Ksigzka koriczy si¢ krétkim podsumowaniem, szczegétows biblio-
grafig oraz alfabetycznym indeksem. Sama bibliografia liczy okolo szesédziesigciu
stron, z czego ogromna cz¢$¢ to dla bibliometrii nazwiska pierwszej wielkosci.

Jak to zostalo zaznaczone w przedmowie celem ksigzki byto
przyblizenie i wyjasnienie czytelnikom nie tylko historii powstania, ale i mozliwo-
§ci jakie stwarza bibliometria. W tym celu autor przyjat zasadniczo opisowe podej-
$cie do tematu, niekiedy takze podejscie dydaktyczne — wéwczas kiedy konieczne
bylo przedstawienie i wprowadzenie konkretnych koncepcji i technik, a takze po-
dejécie krytyczne, w celu obiektywizacji dokonywanej oceny stabych i mocnych
stron tych koncepcji. Podejscie takie, jak pisze De Bellis jest w zgodzie z trzema
gléwnymi przestankami ksigzki: pierwsza byla juz wspominana che¢ wprowadze-
nia czytelnikéw — amatoréw w réznorakosé zagadnien i materialéw zwigzanych
z bibliometrig. Drugg zaakcentowang przestanka byta che¢ do promowania wielo-
aspektowej perspektywy ilosciowej oceny badari naukowych, prowadzonej tak, aby
unikna¢ skrajnego jej odrzucenia lub bezkrytycznej akceptacji. Trzecim zaloze-
niem stal si¢ zamiar ,wstrzykniecia, nawet minimalnej dawki” refleksji bibliome-
trycznej w wieloaspektowe zagadnienia oceny nauki, a szczegdlnie w takie obszary,
dokonywania tych ocen, jak np. wloski system szkolnictwa wyzszego, ktére nadal
w ogromnym stopniu pozostaja pod wplywami wiadz i sil nepotyzmu oraz aro-

gancji samoregulujace;j sie siatki ,kolezkéw” (s. XXX).
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Ksigzka Nicoli de Bellis pozwala zrozumie¢ wigcej niz tylko
podstawowe cechy i zasady, na ktérych opiera si¢ analiza bibliometryczna. Niewat-
pliwa zaletg podejscia De Bellis jest uwzglednienie szerokiego kontekstu, w jakim
przez lata konstytuowala si¢ bibliometria oraz przedstawienie jej wielu technik,
koncepcji, instytucji, oséb i dokonari. Zapewne jednak nie jest to dzieto prekursor-
skie w tej dziedzinie, wszakze tym, co czyni owg pozycje godna wielkiej uwagi jest
wysilek zebrania oraz sprawiedliwego i rzetelnego opisania calego bogactwa ana-
liz bibliometrycznych w jednym miejscu. Autor ponadto w wielu miejscach odnosi
si¢ wylacznie do oryginalnych prac naukowcéw, filozoféw, matematykéw etc., nie
positkuje sie za$§ skrétowymi opracowaniami, dociera takze do tych najbardziej
aktualnych artykuléw i pozycji traktujacych o biblio- i webometrii. Ksigzka w bar-
dzo precyzyjny sposéb przedstawia proces powstawania i ksztaltowania si¢ do
formy obecnej bibliometrii.

Nie jest to jednak préba opisania bibliometrii catkiem wy-
czerpujaca, brak jest definicji podstawowych poje¢. Pewnym problemem jest brak
wyraznego okreslenia i przyjecia stanowiska czy bibliometria jest traktowana jako
metoda badawcza, kierunek badan czy uznawana jest jako dyscyplina (subdyscy-
plina) naukowa. Problem ten powinien zosta¢ czytelnie rozstrzygniety, jesli za$ nie
da si¢ tego przesadzi¢, to przynajmniej winien by¢ wyczerpujaco oméwiony wraz
ze wskazaniem dominujacych stanowisk i pogladéw w tej kwestii — takie podejscie
znacznie ulatwiloby zrozumienie i ujecie wielu dyskutowanych zagadnieri w kolej-
nych czgsciach ksigzki. We wstepie autor pisze ,bibliometryczne techniki, doklad-
nie takie jak wszelkie inne zestawy narz¢dzi matematycznych” (s. XI), w rozdziale
dotyczacym jej relacji z naukometrig, informetrig, webometrig generalnie okresla
bibliometri¢ jako jedng z wielu metrologii komunikacji naukowej (s. 2), w innym
za$ miejscu postuguje si¢ terminem ,dyskursu bibliometrycznego” (s. XII). Wydaje
si¢ zatem, cho¢ nie jest to ujete wprost, ze autor traktuje bibliometrie jako metode,
wéwezas kazde zastosowanie narzedzia ilosciowego w analizie pismiennictwa na-
lezy postrzegac jako analize bibliometryczng - takg tez terminologia postuguje si¢
De Bellis. Takie ujmowanie bibliometrii wystepuje w wigkszosci swych definicji.

Zbyt malo uwagi autor poswigcita takze historii baz danych
ISI po 1992 r., kiedy to Instytut Filadelfijski dzigki swym interdyscyplinarnym in-
deksom cytowan i abstraktowym bazom artykuléw czasopism z wybranych dzie-
dzin nauki — Current Contents oraz wielu innym osiagnieciom, stal si¢ bardzo
znaczacy instytucja na rynku informacji naukowej i zostal przejety przez korpo-
racj¢ Thomsona. Wéwezas w jej strukturach zaczal funkcjonowacé jako Thomson
Institut for Scientific Information, zas w 2002 r. wszed! w skiad grupy Thomson
Scientific, w ktérej pomyslnie rozwija si¢ do dzisiaj. Informacje te sg rozproszone
po calej pozycji, i stad trudno jednoznacznie wnioskowaé¢ o najnowszych losach
Instytutu. Réwniez niewiele jest informacji o ,nowych konkurentach” dla baz da-
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nych ISI Thomson Reuters — ISI Web of Science, ktére od 2004 r. nie jest juz
jedyna interdyscyplinarng bazg indekséw cytowarn. W 2004 r. wydawnictwo El-
sevier wprowadzilo swéj indeks cytowan — Scopus, a amerykariska firma Google
Inc. wprowadzita darmowg wyszukiwarke Google Scholar, sponsorowang przez
najwickszg na §wiecie wyszukiwarke internetows (s. 286). Obie bazy danych czer-
pia z osiggniec i idei ISI, a obecnie s3 analizowane i poréwnywane w celu ich
ewentualnego wykorzystania jako alternatywy badZ uzupelnienia dla bazy danych
ISI, jednak nadal brak jest jednoznacznych ocen i sadéw w tej kwestii. Niewatpli-
wie jednak stuszne jest skupienie si¢ autora przede wszystkim na mozliwosciach
i szansach, jakie stwarza ISI, jako prawdopodobnie najlepszej instytucji naukowej
na $wiecie profesjonalnie postugujacej si¢ danymi ilo§ciowymi w réznorodnych
analizach czy opracowywaniu prognoz najbardziej wptywowych osrodkéw nauko-
wych, naukowcéw, ktérzy obliguja chocby do otrzymania Nagrody Nobla (s. 38).
Bowiem na przyktadzie wskaznikéw cytowari noblistéw udowodniono wysoka
korelacje migdzy liczba cytowari a jakoscia publikacji i prestizem autoréw, gdyz
wskazniki impact factor noblistéw okazaly si¢ nieprzecietnie wysokie.

Ksigzka Nicoli de Bellis jest niezwykle precyzyjnym zapisem
kierunkéw poszukiwan, podsumowaniem prowadzonych prac, polemik, dorobku
z zakresu naukoznawstwa i analiz bibliometrycznych, ale takze zarysowuje katalog
pytan, jakie czekaja na kontynuacje i rozwinigcie. Obecnie analizy webometryczne,
tak jak w ubieglym wielu analizy bibliometryczne, otwieraja nowy, wazny rozdzial
w badaniach nad stanem nauki i sposobami komunikacji mi¢dzy naukowcami
a decydentami nauki, podkreslaja znaczenie indekséw cytowan w socjologicznym
i politycznym wymiarze. Rozwiniecie tych badan i podjecie rzeczowych dyskusji
rokuje dobre perspektywy i waznym jest zwrécenie uwagi na ich role i mozliwo-
§ci jeszcze wigkszego ich wykorzystania, co w niniejszej pozycji czyni Nicola de
Bellis.

Ksiazka zatem moze staé si¢ dla bibliometrystéw dzielem
kanonicznym przede wszystkim z powodu systematycznego przegladu dotych-
czasowej literatury, odniesienia si¢ w znacznym stopniu do dotychczasowych
ustalen i dyskusji nad nimi. Z tego wzgledu publikacj¢ mozna rozpatrywa¢ jako
swego rodzaju podrecznik dla pewnej grupy zawodowej, cho¢by dla decydentéw,
pracownikéw administracyjnych szkét wyzszych i indywidualnych naukowcéw,
a takze jako opracowanie unaoczniajace i przyblizajace wazne, cho¢ coraz bardziej
zlozone zagadnienia bibliometrii, wszystkim zainteresowanym tg problematyka.
Pozostaje zatem tylko zyczy¢ wszystkim zaintrygowanym problematyka biblio-
metryczna, aby praca Nicoli de Bellis w najblizszym czasie doczekata si¢ polskiego

przektadu.
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Marzena Kowalska

Jozefa Hrynkiewicz. 2010. Kwestia spofeczna w pracach Ludwika Krzywickiego.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, ss. 311.

»=Nazwisko Ludwika Krzywickiego kojarzy si¢ w oczach éredniego pokolenia in-
teligencji polskiej z osobg sedziwego nestora postepowej nauki [...], czolowego
socjologa, ekonomisty i etnologa, honorowego profesora Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Wolnej Wszechnicy Polskiej i Szkoty Giéwnej Handlowej, kierownika
Instytutu Gospodarstwa Spolecznego i inicjatora wielu wybitnych poczynari wy-
dawniczych tego zastuzonego instytutu, demokraty i antyfaszysty [...]” — w ten
sposob posta¢ Ludwika Krzywickiego (1859-1941) opisywal Henryk Holland
(2007: 13) we wprowadzeniu do swej pracy doktorskiej, obronionej w 1958 r.,
a opublikowanej dopiero przed czterema laty. Holland, ukazujac Zrédta rodzimej
mysli lewicowej, akcentowal takie cechy twérczosci i dziatalnosci naukowej oraz
organizacyjnej i dydaktycznej Krzywickiego, jak: zdolno$é do kwestionowania
pozornych oczywistosci, rozlegtos¢ horyzontéw intelektualnych i dociekan po-
znawczych, wielowatkowos$é prowadzonych badari, wreszcie wrazliwos¢ spoleczna
(tamze).

Na podobne charakterystyki przy jednoczesnym uwypukle-
niu kontekstu ideowo-politycznego dziel, a szerzej: pracy naukowo-badawczej
i dydaktycznej Krzywickiego, zwracaja uwage nastepujacy autorzy: Wojciech Ol-
szewski (2006: 37-55), Tadeusz Kowalik (1959), Wtodzimierz Kaczocha (1991:
5), czy tez Ryszard Nazar (1987; por. Migso 1964, Holda-Réziewicz 1976).

Jak czytamy w przywolanym studium autorstwa Kowalika
(1959: 5): ,Piszacego o nim [o L. Krzywickim — przyp. A. W.] wprost przyttacza
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wyjatkowa wszechstronnos¢ i wielokierunkowos¢ jego zainteresowari naukowych.
Pod tym wzgledem [...], jak i pod wzgledem wielkosci jego dorobku naukowego
i pracowitosci, zaliczy¢ go wypada do najwszechstronniejszych umysléw $wiata
wspdlczesnego [...]".

Jerzy Szacki (2006: 502-503) w swoim klasycznym juz opra-
cowaniu na temat dziejéw refleksji socjologicznej stwierdza, ze Krzywicki ,(...)
byl nie tylko popularyzatorem i systematyzatorem materializmu historycznego,
lecz réwniez, a nawet przede wszystkim, uczonym starajacym si¢ go wykorzystaé
w szczegblowych studiach socjologicznych, ekonomicznych, demograficznych,
antropologicznych, historycznych itp. Mozna powiedzied, ze interesowal go nie
tyle marksizm jako taki, ile mozliwo$é¢ jego zastosowania w naukach spolecznych”.
Tworcezos¢ Krzywickiego uznaje Szacki za jedna z pierwszych zakoriczonych suk-
cesem préb unowoczesnienia i wzbogacenia marksizmu poprzez opracowanie -
w nawigzaniu do zalozed materializmu historycznego — m.in. koncepcji spote-
czeristw rodowych i terytorialnych oraz podloza historycznego i analize procesu
zmiany spolecznej, a takze usilowanie uzycia go w celu rozwigzania probleméw
6wezesnej socjologii, w tym tzw. kwestii spotecznych (idem: 505).

To wlasnie obecnosci probleméw spolecznych w pracach Lu-
dwika Krzywickiego poswigcona jest recenzowana ksiagzka Jézefy Hrynkiewicz,
zwigzanej — podobnie jak przez wigksza czgs¢ zycia sam Krzywicki — z Uniwersy-
tetem Warszawskim. Autorka omawianej pracy prowadzi (jako profesor w Instytu-
cie Stosowanych Nauk Spotecznych UW) badania nad problemami spotecznymi
oraz sposobami ich tagodzenia lub/i rozwigzywania, specjalizujac si¢ w uwarun-
kowaniach strategii rozwoju polityki spolecznej, spolecznych determinantach
proceséw demograficznych, a takze nad dziatalnoscig samorzadéw lokalnych oraz
inicjatywami i ruchami obywatelskimi (zob. np. Hrynkiewicz 2002 a i b).

We wstepie do omawiane]j ksigzki Hrynkiewicz wskazuje
zasadniczy cel swojej pracy — przyblizenie sylwetki i spuscizny Krzywickiego,
zwlaszcza w odniesieniu do problematyki tzw. kwestii spolecznych w zwiazku
z obchodzong niedawno 150. rocznicg jego urodzin (por. Kowalik i Holda-Rézie-
wicz 1976, Krzywicki 1957, Krzywicka 1951). Zycie i dzialalnos¢ Krzywickiego
zastuguja — zdaniem autorki — na przypomnienie, zwlaszcza w §rodowisku akade-
mickim Uniwersytetu Warszawskiego, z ktérym Krzywicki byl przez lata zwig-
zany, poczagwszy od wieku mlodziericzego (jako student matematyki i medycyny),
poprzez utworzenie ad personam w 1921 r. katedry historii ustrojéw spotecznych
na Wydziale Prawa, a skoficzywszy na honorowej profesurze po przejsciu na eme-
ryture w 1936 r.

Autorka podkresla, ze oryginalny, niezwykle bogaty i zrézni-
cowany, cho¢ jednoczesnie spéjny wewnetrznie i konsekwentnie rozwijany doro-
bek Krzywickiego ulegl zapomnieniu, o czym moze §wiadczy¢ to, ze edycja jego
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dziet, zapoczatkowana w 1955 r. przez Komitet Filozoficzny PAN, nie zostala
ukoniczona (dotychczas ukazalo si¢ zaledwie 9 toméw). Réwnoczesnie Hrynkie-
wicz zauwaza, ze powstale dotad prace o charakterze wspomnieniowym i roczni-
cowym nie niosg ze sobg wickszej wartosci analitycznej i poznawczej.

Czy co$ sprawia, ze po lekturze recenzowanej ksigzki czytel-
nik wyrobi sobie na jej temat odmienng opinie?

Mozemy wskazaé¢ kilka czynnikéw decydujacych o niewat-
pliwej wartosci recenzowanego tomu, interesujacego przede wszystkim dla so-
cjologéw, w tym historykéw socjologii, filozoféw, przede wszystkim aksjologéw,
prakseologéw, politykéw spolecznych, a takze os6b zajmujacych si¢ zagadnieniami
pracy socjalnej i pomocy/opieki spolecznej (por. Zalewski 2005: 31-50).

Z pewnoscig nowatorskim pomystem Hrynkiewicz jest préba
ukazania spectrum zainteresowan Krzywickiego zagadnieniem probleméw spo-
tecznych. W przeciwieristwie do dotychczasowych prac, ktére koncentrowaly si¢
na oméwieniu wybranych kwestii spolecznych w ujeciu Krzywickiego, np. robot-
niczej (zob. Czajkowski 1938) czy oswiatowej (zob. Migso 1964), zaproponowanej
przez niego teorii spéldzielczosci lub stanowisk, jakie zajmowal na gruncie filozo-
fii spotecznej, Hrynkiewicz stara si¢ przedstawi¢ wachlarz probleméw nurtujacych
autora Wspomnies.

Jak czytamy we wstepie do recenzowanej ksigzki: ,Krzy-
wicki wigczyt si¢ w nurt badani i poszukiwari dotyczacych rozwigzywania kwe-
stii spolecznej, upowszechnial wiedz¢ na ten temat oraz krytycznie analizowal
doswiadczenia innych krajéw. Inicjowal takze wiele przedsiewzie¢ badawczych,
oswiatowych i organizacyjnych, ktére stanowig wartosciowy, trwaly dorobek my-
§li 1 do$wiadczeni. Moglyby one inspirowa¢ takze wspélczesnych w poszukiwaniu
rozwigzywania trudnych probleméw spotecznych, gdyby byly im znane (...)”, dla-
tego tez ,Zamierzeniem tej pracy jest przedstawienie koncepcji i ewolucji pogla-
déw Krzywickiego na kwesti¢ spoleczng oraz ich krytyczna ocena” (s. 32).

Mimo ze w recenzowanej ksigzce brakuje zapowiadanego
ostrzejszego tonu i préby polemiki z opiniami Krzywickiego (por. Kowalik 1959:
333-375; Olszewski 2006: 37-55) podjetej przez autorke lub wyrazonej w postaci
krytycznych wypowiedzi innych oséb, jak choéby Bolestawa Prusa w jego styn-
nym ,pojedynku” z Krzywickim na tamach ,Przegladu Tygodniowego” w 1883 r.
(zob. blizej Kowalik i Hotda-Réziewicz 1976: 165-166), a nierzadko kontrower-
syjne przeciez poglady Krzywickiego sa przez Hrynkiewicz tylko relacjonowane,
warto — jak sadze — doceni¢ wkiad pracy w przygotowanie omawianej publikacji.
Autorka przeanalizowata bowiem wickszo$¢ dostepnych w jezyku polskim mate-
rialéw dotyczacych kwestii spotecznej w przebogatej i niezwykle obfitej spusciznie
Krzywickiego.
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Pierwsza cz¢$¢ podzielonej tematycznie i zakonczonej szcze-
gotowym indeksem osobowym bibliografii (zawierajacej m.in. wybér prac o Krzy-
wickim i jego twérczosci oraz przedmowy do jego dziel) na dwunastu stronach
wymienia prace Krzywickiego poswigcone analizowanej problematyce, nie liczac
pozostatych dziet figurujacych w tym wyjatkowo starannie opracowanym wykazie
(szkoda tylko, ze autorce nie udato si¢ dotrze¢ do publikowanych nielegalnie arty-
kutéw z prasy ,drugiego obiegu”, a takze materialéw na temat kwestii spotecznych
zamieszczonych w jezyku rosyjskim).

Poddane analizie materialy zwigzane s z réznorodng, roz-
wijang przez okolo szes¢dziesiat lat dziatalnoscia Krzywickiego, zaréwno stricte
naukows i badawcza, jak i dydaktyczna, organizacyjng oraz publicystyczng, spo-
teczng i polityczng (m.in. wyktady we wspomnianej Wolnej Wszechnicy Polskiej
i UW, Uniwersytecie Latajacym i Towarzystwie Kurséw Naukowych, kierowa-
nie Instytutem Gospodarstwa Spolecznego i Wydzialem Statystycznym — péz-
niejszym GUS, zaangazowanie w dzialalnos¢ Zwiagzku Robotnikéw Polskich,
Rady Muzeum Spolecznego przy IGS, Komisji Robotniczej i PPS, wspéipraca
z licznymi tytulami, m.in. ,Prawdy”, ,Przegladem Tygodniowym”, ,Glosem”, ,Bi-
bliotekg Warszawska”, , Tygodnikiem Ilustrowanym” i ,Przed$witem”; zob. Hryn-
kiewicz 2010: 33-58).

Co wigcej, nawet w obrebie samej tylko dzialalnosci badawczej
i dydaktycznej tematyka kwestii spolecznych podejmowana byta przez Krzywic-
kiego w ramach réznych dziedzin: socjologii, antropologii, historii gospodarczej
i spolecznej, demografii, statystyki, psychologii spolecznej, etnologii.

W dodatku — co akcentuje Hrynkiewicz (s. 25, 33 i n.) —
Krzywicki w zadnej ze swoich prac nie przedstawil wyczerpujacej, kompletnej
definicji kwestii spolecznej, ujmujac ja jedynie jako nierozwigzany problem spo-
teczny powstajacy wskutek rozkwitu gospodarki rynkowej i ,zlowrogie widmo”
wspélczesnoscei.

Ponadto analizy probleméw spolecznych zostaly w dorobku
Krzywickiego integralnie polaczone z rozwazaniami na temat wigzi spolecznej
i mechanizméw spolecznej zmiany, a takze ,uobywatelniania si¢ ttuméw”, czyli
ksztaltowania si¢ spoleczeristwa obywatelskiego i demokracji polityczne;.

Trudne zadanie postawione przed autorka omawianej pracy
dodatkowo skomplikowal fakt, ze w zwigzku z — jak wspomniatam — dlugolet-
nig aktywnoscia Krzywickiego na réznych plaszczyznach zycia naukowego i pu-
blicznego, jego poglady na kwesti¢ spoleczng, m.in. robotniczg czy na dzialalnos¢
zwigzkéw zawodowych oraz instytucji politycznych ulegaly wielokrotnym zmia-
nom (s.271in.).
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Autorka zdawala tez sobie sprawe z kolejnej stojacej przed
nig trudnosci, mianowicie z tego, ze twérczo$é¢ Krzywickiego wykracza poza jeden,
§cisle okreslony nurt metodologiczny i ideowy (s. 16).

Jak zatem udalo si¢ Hrynkiewicz wyjs$¢ ze wskazanych powy-
zej aporii? Po pierwsze, autorka koncentruje si¢ na kluczowym dla wewnetrznej
spéjnosci pracy, watku — tytulowej kwestii spolecznej, ukazujac poglady Krzy-
wickiego na jej istote, geneze, przejawy, skutki i mozliwe do zastosowania srodki
zaradcze. Interesujagcym zabiegiem jest tez przedstawienie szerokiego kontekstu
historyczno-politycznego pojawienia si¢ gléwnych probleméw spolecznych na
przetomie XIX i XX w., z uwzglednieniem specyfiki ziem polskich, zwlaszcza tzw.
Kongreséwki.

Po drugie, Hrynkiewicz wykorzystuje jednoczesnie zaréwno
uktad chronologiczny, prezentujacy ewolucje pogladéw pierwszego przewodni-
czacego 1GS, jak i przedmiotowy (w jaki sposéb i w jakim zakresie mamy do
czynienia z kwestig spoleczna?) oraz podmiotowy (kogo dany problem spoteczny
dotyczy?). Dzigki temu praca Hrynkiewicz ma zréznicowans, a przy tym nie-
sprzeczng wewngtrznie, przemyslang i interesujaca strukture, ktéra zacheca do
poglebionych studiéw i analiz.

Zastanawia bowiem pobiezne potraktowanie poszczegélnych
kwestii spotecznych, ktére — w wigkszosci — zostaly tylko zaznaczone, a powinny
przeciez stanowi¢ meritum pracy. Sprawia to, ze lektura recenzowanej pracy po-
zostawia czytelnika z poczuciem niedosytu. W ujeciu podmiotowym Hrynkiewicz
jedynie pokrétce omawia kwestie: robotnicza, chtopska, kobieca i mniejszosci na-
rodowych (przede wszystkim kwesti¢ Zydowska), natomiast w aspekcie przedmio-
towym — kwestie: warunkéw bytu, zatrudnienia i warunkéw pracy, bezpieczeristwa
socjalnego, mieszkaniowg i migracji. Nastgpnie autorka podnosi problematyke
kwestii spolecznej w programach konserwatywnych (feudalizm przemystowy),
za$ w dalszej czgsci ksigzki omawia mozliwe sposoby (warunki) demokratycznego
rozwigzywania probleméw spolecznych, takie jak: zwigzki zawodowe, koopera-
tywy wytwdrcéw i spozywcdw, oswiate i samodoksztalcanie sie, stuzbe spoleczng
oraz polityke spoleczng.

Ostatni, siédmyrozdziat pracy przybliza poglady Krzywickiego
na wspélczesna (dodajmy: jemu, gdyz bez tego dopowiedzenia nazwa rozdziatu
moze by¢ mylaca) kwesti¢ spoteczng (w tym miejscu znéw uzupelnijmy: na kwestie
spoleczne, mimo ze autorka w calej pracy konsekwentnie stosuje z nie w pelni wy-
jasnionych wzgledéw liczbe pojedyncza, podobnie jak nie uzasadnia wyboru tych,
a nie innych analizowanych probleméw spotecznych w dorobku Krzywickiego)
oraz polityke spoleczng. Co charakterystyczne, stosunek Krzywickiego do tej ostat-
niej byl ambiwalentny: z jednej strony Krzywicki docenial préby realizacji przez
paristwo zasady odpowiedzialnoéci za swoich obywateli, z drugiej za$ dostrzegal
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niebezpieczenstwo upolitycznienia oraz doraznego charakteru dzialaii pomoco-
wych, ktére mogg ubezwlasnowolni¢ ich odbiorcéw. Ten interesujacy watek zostal
w pracy jedynie zasygnalizowany, mimo ze warto byloby go rozwina¢, zwlaszcza
ze Krzywicki powszechnie uwazany jest za klasyka rodzimej polityki spolecznej
(zob. Auleytner 2009: 37-54).

Recenzowana praca sprawia wrazenie nieréwnej: zdecydowa-
nie lepiej i ciekawiej przygotowane zostaly pierwsze czesci publikacji, zawierajace
informacje biograficzne o autorze ksigzki Idea a Zycie oraz wprowadzajace w pro-
blematyke pracy (m.in. ukazujace podloze kwestii spolecznych i proces ksztal-
towania si¢ polityki spolecznej jako zorganizowanej, intencjonalnej dzialalnosci
panstwa oraz jako dyscypliny naukowej; por. ibidem i Zalewski 2005); nieco roz-
czarowujg dalsze rozdzialy, ktére maja typowo ,sprawozdawczy” charakter, po-
zbawiony ,ducha polemiki”; ponadto pojawiaja si¢ w nich wystepujace wezesniej
mysli i stwierdzenia, co powoduje, Ze praca jest nieco autotematyczna.

Natomiast zwraca uwage niezwykle dokladna korekta i re-
dakcja techniczna oraz atrakcyjna szata graficzna ksiazki, wzbogacona ilustracjami
ze zbioréw Andrzeja Krzywickiego z rodzinnego archiwum bohatera opowiesci
Jozety Hrynkiewicz (zob. http://akrz.nerim.net/pagesen/PDF/rodowodkrzyw.
pdf), a takze zywy, barwny jezyk i ptynno$¢ snutej narracji.

Mimo wspomnianych zastrzezeri bez watpienia warto sig-
gnaé po omawiang pozycje, ktéra powinna znalez¢ si¢ na pdlce zaréwno socjologa,
jak i aksjologa, pracownika socjalnego oraz polityka spotecznego.
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i W. Winclawski (red.). Klasyczna socjologia polska i jej wspolezesna recepeja. Torun:
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika: 37-55.

Szacki Jerzy. 2006. Historia mysli socjologicznej. Wydanie nowe. Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe PWN: 502-505.

Zalewski Dariusz. 2005. Od instytucji opieki do pomocy spofecznej. Kwestia pojec czy realiow?.
W: tenze. Opicka i pomoc spoleczna. Dynamika instytucji. Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego: 31-50.

Agata Wesotowska

Lukasz P. Wojakowski. Pazistwo i zmiana spoleczna w teoriach amerykariskiej

sogjologii historycznej. Zaklad Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2011, ss. 276.

Wydana w biezacym roku pozycja autorstwa fukasza Wojakowskiego w catosci
poswiecona jest amerykariskiej socjologii historycznej, ukazujac ja jako ztozong
orientacje badawcza osadzona w klasycznej problematyce dwéch tworzacych
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ja dziedzin — socjologii i historii. Socjologia historyczna nadaje strukturalnym
procesom politycznym oraz aktywnoéci paristwa na wielu plaszczyznach rangg
podstawowej rzeczywistosci, gléwnego punktu odniesienia dla konceptualizacji
proceséw zmiany. Socjologia historyczna to wielowymiarowy oglad rzeczywistosci
uwzgledniajacy polityczng dominante. Autor podjal si¢ odstoniecia w ramach tego
nurtu charakterystycznych kontekstéw, czy tez sposobéw obecnosci problematyki
panstwowej powigzanej ze zjawiskami zmiany spoleczne;j.

Trzon pracy stanowi prezentacja trzech studiéw przypadku —
w ramach kazdego z nich autor omawia konceptualizacje historycznej obecnosci
panstwa. Owa obecno$¢ panistwa, przyjmujac za kryterium bezposrednie zainte-
resowanie aspektem instytucjonalnym, moze przyjac postaé ,slabg” badZ ,mocna”.
Dwa pierwsze studia przypadku (omawiane podejscie Barringtona Moore’a Jr.
i Liah Greenfeld) umownie mozna okresli¢ jako przyjmujace postaé ,stabg”. Tutaj
problematyka panstwa jawi si¢ jako spoleczna lub kulturowa genealogia ustroju
politycznego. Z kolei trzeci omawiany przypadek — socjologia historyczna Micha-
ela Manna — przyjmuje posta¢ ,mocng’. Tutaj paristwo, jego historyczne ksztalty
i realizowane funkcje stanowig jeden z podstawowych przedmiotéw catosci wy-
wodu, ktérego trescig jest poszukiwanie i opis réznorakich instytucjonalnych po-
staci ,wladzy spoleczne;”.

Ujmujac rzecz na najwyzszym poziomie ogélnosci — twor-
czo$¢ amerykanskich socjologéw historycznych przedstawiana jest w pracy jako
orientacja dokonujgca scalania ré6znorodnych narzedzi, technik badawczych i po-
mysléw teoretycznych powstalych na gruncie socjologii i pokrewnych dziedzin
spolecznych. Ksigzka pokazuje nie tylko wyniki dociekait wspomnianych badaczy,
ale takze elementy warsztatu socjologia historycznego.

Rozdzial pierwszy poswigcony jest opisowi poczatkéw i drég
rozwoju socjologii historycznej na gruncie amerykariskim. Rozdzial drugi to roz-
winiecie i szersza ilustracja watkéw depolityzacji historiografii i polityzacji zainte-
resowan socjologicznych. Jego kulminacje stanowi wskazanie na scalajaca funkcje
socjologii historycznej. Rozdzial trzeci stanowi oméwienie pogladéw Barringtona
Moore’a. Dwa nastepne rozdzialy to prezentacja stanowisk Liah Greenfeld — ra-
dykalnie odmiennego od Moore’a, co tworzy podstawe do poréwnari obu ujec oraz
socjologii historycznej Michaela Manna. Zwiericzeniem ksigzki jest przytoczenie
omdéwienia gtéwnych punktéw koncepcji historycznej autonomii paristwa w uje-
ciu Manna, ktérego wnioski niosg sobg wazne konsekwencje ogélne i pobudzaja
do refleksji nad kondycja globalnej wspéiczesnosci.

Kamila Matysiak
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Krzysztof Frysztacki, Anna Karwiniska, Marta Smagacz-Poziemska. Obszary
spolecznego swiata. Wokot socjologii Pawla Rybickiego. Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010, ss. 213.

Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego w roku 2010 wydato pozycje poswie-
cong sylwetce i twérczosci naukowej Pawla Rybickiego pod redakcja Krzysztofa
Frysztackiego, Anny Karwinskiej i Marty Smagacz-Poziemskiej. Publikacja jest
zbiorem artykuléw i —jak podkreslaja redaktorzy tomu — zbiorem ,rdznych fragmen-
tow osobistych doswiadczert, zwigzanej z nimi pamigci, kierunkow pracy pod opiekq Pro-
fesora Pawla Rybickiego, pochodzgcej z tego wyobrazni, a jednoczesnie <spotkarn» z nim
wylgcznie przez lekture prac naukowych, jakimi nas wzbogacit”. Autorzy publikacji kie-
rujg uwage czytelnika w strone rozmaitych drég, jakimi w swojej twérczosci podazat
Pawet Rybicki, a takze rysuja przed czytelnikiem sylwetke Pawla Rybickiego jako
Czlowieka, Uczonego i Mistrza. Po oméwieniu etapéw kariery zawodowej uczonego
i jego dorobku czytelnik otrzymuje opis konkretnych watkéw, jakim w swojej pracy
badawczej poswiccal si¢ uczony — poznaje wktad Rybickiego w socjologie nauki,
jego dawng mysl spoteczng, polityczng i artystyczna, czy rozwijang przez Rybickiego
problematyke tzw. ziem postulowanych. Inne watki twérczosci uczonego, ktérym
poswigcone zostaly artykuly to: zagadnienie globalizacyjnego urbanizmu, studia nad
problematyka ludno$ciows i zwigzki miedzy socjologia a demografig, socjologiczne
zagadnienie Slaska, a takze rekonstrukcja problematyki podjetej w Spoleczeristwie
miejskim, typologia wigzi spolecznych, sposéb pojmowania relacji pomiedzy jed-
nostka a spolecznosdcia oraz ontologia $wiata spolecznego. Zwiericzenie publikaciji
stanowi osobista refleksja o Profesorze jednej ze wspélautorek.

Spis artykuléw: Krzysztof Frysztacki, Anna Karwinska
i Marta Smagacz-Poziemska: Myslge o Pawle Rybickim i jego dziele; Kazimierz
Sowa: Pawel Rybicki — Uczony, Mistrz, Czlowiek; Jerzy Mikulowski Pomorski:
Pierwiastek irracjonalny w nauce i kulturze wedfug Pawla Rybickiego; Janusz Ra-
dwan-Praglowski: O 2yciu i trwaniu teorii spolecznych; Stanistaw W. Klopot: Pawe?
Rybicki a socjologia Ziem Zachodnich; Marek Latoszek: Globalizm urbanizacyjny
Pawla Rybickiego — realnosé czy przemijajgca forma?; Krystyna Kluzowa: Pawef Ry-
bicki jako socjolog ludnosci; Marek S. Szczepanski, Weronika Slezak-Tazbir: Lux ex
Silesia. Miasta gornoslgskie i ich metamorfozy, Katarzyna Kajdanek: Spofeczeristwo
miejskie w ujeciu Pawla Rybickiego a wspdtczesne analizy w polskief socjologii miasta,
Maria Halamska: Wiez spofeczna we wspdtezesnym spoleczeristwie polskim. Rekon-
strukcja typologii Pawla Rybickiego, Tomasz Skalski: Dwie postacie bytu czlowicka
— dialektyka jednostki i spolecznosci w humanistyczno-socjologicznym ujeciu Pawla
Rybickiego™, Sabina Prejsnar-Szatyniska: O aktualnosci zagadnieri ontologicznych
w pismach Pawla Rybickiego; Anna Rebowska: Wspomnienie Profesora.

Kamila Matysiak
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Pawel Euczeczko (red.). 2010. Historie nieoczywiste. Szkice z dziejow socjologii
polskiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2010, ss. 288.

Koniec 2010 r. przyniést publikacje tomu zbiorowego Historie nieoczywiste. Szkice
z dziejow socjologii polskiej, pod redakcja Pawta Fuczeczko. Ksigzka, opublikowana
nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Gdariskiego, poswigcona jest w catosci hi-
storii socjologii polskiej. Czternascie artykuléw podzielono tu na trzy czesci, zatytu-
towane Tematy nieoczywiste, Nieoczywiste oblicza mistrzow i Inspiracje nieoczywiste.
Tytulowa ,nieoczywistos¢” wskazuje na specyfike podejmowanych w ksiazce wat-
kéw dziejéw polskiej socjologii — jak podkresla redaktor tomu: ,,Jedng z ambicji ni-
niejszej ksigzki jest wiec naswietlenie tych przestrzeni dziejéw socjologii polskiej,
ktérych eksplorowanie nie zawsze byto oczywiste. Podjete tu tematy jeszcze kilka-
dziesigt lat temu sytuowaly sie¢ nader czesto w kategorii tematéw ,,odradzanych”,
nie mieszczac si¢ w roli politycznego ,stabilizatora spolecznego porzadku”. Warto
wymieni¢ w tym kontekscie takie watki, jak: socjologia Zydc’)w polskich, perspek-
tywa feministyczna w socjologii, socjologizujace rozwazania Witkacego, czy nurt
pluralizmu narodowo-kulturowego. Ksigzka poprzedzona jest wstepem redaktora,
zaopatrzona jest réwniez w indeks nazwisk.

Spis artykuléw: Czesc I - Tematy nieoczywiste: Karina Drew-
czynfiska Od polemiki dziennikarskiej do socjologii Zydostwa, czyli o socjologicznej tworczo-
sci polskich Zydow, Bogumita Pietrulewicz Udziaf kobiet w roxwoju socjologii polskiej,
Maja Hodyriska Ku socjologii sztuki. Spoteczna funkcja sztuki w polskim pismiennictwie
spoteczno-filozoficznym w XIX i na poczgtku XX wieku, Marek Zalewski Konkursy
pamigtnikarskie jako metoda badawcza w socjologii polskiej, Julita Pierikosz Socjologia
polska i socjologia w Polsce. Dwie interpretacje historii socjologii; Czesé II - Nieoczywi-
ste oblicza mistrzow: Jakub Jakalski Piekie/na banalnos istnienia. O filozofii spofecznej
Stanistawa Ignacego Witkiewicza, Monika Szyszko Watek pluralizmu narodowo-
kulturowego w tworczosci polskich socjologéw emigracyjnych. Koncepcje Feliksa Grossa,
Aleksandra Hertza i Jerzego Zubrzyckiego, Agata Wesotowska Stefan Czarnowski.
Spoteczne oblicza religii, Michal Sobolewski Proby teorii cywilizacji. Studium dzie-
Jow pogranicza historiozofii i socjologii polskiej (analiza pordwnawcza teorii cywiliza-
cynych Erazma Majewskiego i Feliksa Konecznego), Czesé III - Inspiracje nieoczywiste:
Pawet Luczeczko Wiadza a kultura, czyli jak doszlo do powstania studiow kulturowych
w Wielkiej Brytanii i dlaczego nie ma ich (jeszcze) w Polsce, Justyna Puchata Kontakty
polskich adeptow nauk spolecznych z osrodkami akademickimi i instytucjami oswiatowymi
we Francji w latach 1860-1939, Lukasz M. Dominiak Marginalia wiedzy socjologicz-
nej. Przypadek polonikow w pierwszef serii L'Année Sociologique, Michat Gluszkow-
ski Wplywy rosyjskie na ksztaltujgeq sig socjologie polskq w latach 1864-1918, Sylwia
Nowakowska Udzial Polakéw w ‘S;wiatowyc/y Kongresach Socjologicznych International
Sociological Association (ISA) do roku 1956.

Pawel Luczeczko
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Pawel Luczeczko, Daniel Wincenty (red.). 2010. Jedna nauka — wiele historii. Dzieje
subdyscyplin socjologicznych w Polsce, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2010, ss. 224.

Z konicem 2010 roku ukazal si¢ nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Gdan-
skiego tom zbiorowy zatytulowany Jedna nauka — wiele historii. Dzieje subdyscyplin
socjologicznych w Polsce, pod red. Pawla Fuczeczko i Daniela Wicentego. Zamyst
redaktoréw byl bardzo prosty — opisaé histori¢ polskiej socjologii z perspektywy
rozwoju jej poszczegdlnych subdyscyplin. Praca ta wyrasta, jak podkreslaja jej re-
daktorzy, z zalozenia, ze [ ...] dzieje socjologii nie stanowia spéjnej i jednoliniowej
opowiesci. Wreez przeciwnie - wskazuja - socjologia wedrowata wieloma drogami,
ktére cho¢ przecinaly si¢ w wielu miejscach, zawsze zachowywaly duzy stopieri
odrebnosci, wypracowujac czesto swoja tradycje, metodologie i teoretyczng nie-
zaleznos$¢. Cheace poznad historie socjologii trzeba przesledzi¢ kazda tych drég
z osobna.” Praca ta przynosi pi¢tnascie artykuléw, z ktérych kazdy poswigcony jest
innej subdyscyplinie socjologicznej, ale ukazuje jej rozwéj na tle loséw socjologii,
a takze w szerszym kontekscie spoleczno-historycznym naszego kraju. Czytelnik
odnajdzie tu teksty poswiecone zaréwno tym klasycznym, mocno zakorzenionym
w polskiej tradycji socjologicznej subdyscyplinom (m.in. socjologia kultury, socjo-
logia wsi, socjologia wychowania), jak i tym mniej klasycznym, czgsto poszuku-
jacym dopiero na gruncie socjologii polskiej swej subdyscyplinarnej tozsamosci
(m.in. socjologia jezyka, socjologia sportu, socjologia ciata). Ksiazka poprzedzona
jest wstepem redaktoréw, zaopatrzona jest réwniez w indeks nazwisk.

Spis artykuléw: Izabella Bukraba-Rylska Polska socjologia wsi,
czyli o stuzebnej, ustuznej i stuzalczej roli nauki, Daniel Wicenty Socjologia niepo-
stuszna w PRL? O funkconowaniu Zaktadu Socjologii Norm i Patologii Spolecznej
w Instytucie Profilaktyki Spolecznej i Resocjalizacji w latach 1972-1976, Eukasz Al-
banski Swojskos¢ i obcosc jako problem socjologii stosunkiw etnicznych: szkic problemu,
Jadwiga Plewko Historia socjologii etnicznosci w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
(1972-2008), Joanna Borowik i Katarzyna Winiecka Sogjologia wychowania. Hi-
storia, stan obecny i perspektywy rozwojowe, Anna Wachowiak Metamorfozy polskiej
socjologii rodziny w stuletniej tradycji jej trwania oraz aktualia, Katarzyna Walenty-
nowicz-Moryl Socjologia jezyka i socjolingwistyka — rzne sposoby postrzegania swiata
zachowari spolecznych, Monika Gnieciak Mieszkanie i jego przestrzen w polskiej so-
gjologii, Pawel Luczeczko Od de- do re- antropologizacyi. Krdtka historia socjologii
kultury w Polsce, Leszek Baran Jozefa Supiriskiego teoria kultury w swietle kategorii
prayjetych przez Antoning Kloskowskq. W poszukiwaniu korzeni polskiej socjologii
kultury, Przemyslaw Nosal Niebyt, marginalizacja, amorficznosé. Trudne przypadki
polskiej socjologii sportu, Wiodzimierz Pigtkowski i Luiza Nowakowska Socjologia
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medycyny w Polsce. Zarys historii rozwoju subdyscypliny, Wiodzimierz Piatkowski
i Luiza Nowakowska Socjologia ciala — zarys historii rozwoju subdyscypliny, Agata
Wesolowska Doradztwo i poradnictwo zawodowe w perspektywie historycznej, Lech
W. Zacher Subdyscypliny socjologii — nieobecne i stabo obecne.

Pawet Fuczeczko

Siergiej L. Proszanow. Socyologija konflikta w Rossii. Istorija, tieorija, sowrie-

miennost . I1zdatielstwo EKI, Moskwa 2008, ss. 227.

Problematyka konfliktu spotecznego od wielu lat zajmuje wazne miejsce w twor-
czosci naukowej S. Proszanowa. Zgodnie z zapowiedzig w tytule niniejszej mono-
grafii, zostala ona pomyslana jako calosciowy opis rosyjskiej socjologii konfliktu,
bioracy pod uwage jej historie, stan wspélczesny oraz podstawy teoretyczne.
Pierwszy z czterech rozdzialéw zostal poswigcony historii dyscypliny w Rosji i jej
rozwojowi od lat 60. XIX w., czyli poczatkéw rosyjskiej socjologii, az do czaséw
wspdlezesnych. W historii zostaly wyréznione trzy okresy — poczatkowy (do Re-
wolucji 1917 r.), radziecki (1917-1991) i wspélezesny. Drugi rozdzial odnosi sig
do teorii i metodologii socjologii konfliktu, definiuje jej przedmiot zainteresowan
i okresla miejsce w strukturze socjologicznej teorii. W trzecim rozdziale autor
przedstawil kwestie zwigzane z instytucjonalizacja rosyjskiej socjologii konfliktu,
jej miejsce na uniwersytetach, powstawanie centréw badawczych zorientowanych
na badania konfliktu spolecznego oraz dzialalno$¢ wydawnicza. Ostatni rozdzial
zawiera charakterystyke wspélczesnie prowadzonych w Rosji badaii w zakresie
socjologii konfliktu oraz omawia jej gléwne nurty. W opisie ksiazki wydawca
zwraca uwage czytelnika na szczegélng zalete pracy Proszanowa: autor jako pierw-
szy przyblizyt Rosjanom poglady rosyjskich socjologéw emigracyjnych na temat
socjologii konfliktu — P. Sorokina, J. Judelewskiego i A. Zwonickiej. W jednym
z aneks6éw zostal zamieszczony spis rosyjskojezycznych prac doktorskich i habi-
litacyjnych z zakresu socjologii konfliktu w latach 1992-2006, co stanowi warto-
$ciowy ilustracje do informacji na temat wspélczesnych badari tej problematyki
w Rosji.

Michat Gluszkowski

197



RECENZJE 1 OMOWIENIA

Platon W. Agapow, Walerij W. Afanasjew. Konsierwatiwnaja mysl’ w Rossii,
Izdatielstwo Kanon-Plus, Moskwa 2009, ss. 206.

Publikacja ta, podobnie jak inne pozycje w serii ,,Socjologia i politologia (Socyoto-
gija i politologija)” moskiewskiego wydawnictwa Kanon-Plus adresowana jest do
studentéw, doktorantéw i wykladowcéw kierunkéw humanistycznych. Obydwaj
autorzy od dawna zajmujg si¢ historig socjologii i mysli spolecznej w Rosiji i za
granicg. W pracy zostala przedstawiona twérczo$é 18 rosyjskich konserwatystéw
XIX i poczatkéw XX w., ktérych twérczosé trudno nazwaé socjologiczng sensu
stricte. Blizsze spojrzenie na problematyke poruszang w ich pracach co najmniej
z dwéch powodéw nie pozwala jednak historykowi socjologii przejs¢ obok ich
dorobku obojetnie. Po pierwsze, tacy mysliciele jak P. Czaadajew, 1. Kirijewski,
K. Leontjew, W. Sotowjow lub S. Bulgakow odegrali ogromng rol¢ w rozwoju ro-
syjskiej mysli spotecznej i politycznej, wobec czego ich twérczoéé posrednio i bez-
posrednio oddziatywatla na socjologi¢ w Rosji. Po drugie zas, w I pot. XIX w., kiedy
ksztaltowaly si¢ idee stowianofili i okcydentalistéw, ksztaltujaca sie swiatowa so-
cjologia nie byla jeszcze w Rosji zakorzeniona, a jej role wypelniata m.in. konser-
watywna mys$l spoleczna. P. Agapow i W. Afanasjew w zwigzly spos6b przyblizyli
czytelnikowi tworczo$¢ wiodacych rosyjskich konserwatystéw, poswiecajac kaz-
demu z nich od kilku do kilkunastu stron. Z pewnoscig w innych opracowaniach
mozemy znalez¢ bardziej wyczerpujace oméwienie dorobku naukowego kazdego
z nich, jednak zaleta omawianej publikacji jest analiza ich twérczosci wlasnie
pod katem rozwoju konserwatywnej mysli socjologicznej i politycznej w Rosji.
W pracy znalazl si¢ aneks — program kursu historii socjologii autorstwa W. Afan-
sjewa (wykladany przez niego na Moskiewskim Padstwowym Uniwersytecie im.
Lomonosowa), co podkresla podrecznikowy charakter publikacii.

Michat Gluszkowski

Nikolaj I. Kariejew. Issledowanija w oblasti driewniej mifologii, Kniznyj dom
»Librokom”, Moskwa 2011, ss. 104.

Zyjacy w latach 1850-1931 Nikotaj Kariejew nalezy do najwybitniejszych rosyj-
skich socjologéw. Jego dorobek ma charakter interdycyplinarny — cho¢ zajmo-
wal si¢ przede wszystkim problematyka historyczng, w swoich pracach szeroko
korzystal z dorobku éwczesnej swiatowej socjologii. Tworczoéé Kariejewa cieszy
si¢ w Rosji niestabngcym zainteresowaniem, a pierwsze calo$ciowe opracowanie
poswigcone historii rosyjskiej socjologii (Osnowy russkoj socyologii) do dzisiaj jest
traktowane jako jedna z najwazniejszych prac na ten temat. Dowodem na aktu-
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alnos¢ praca Kariejewa sg kolejne wydania jego publikacji. Issledowanija w oblasti
drewniej mifologii to kilkudziesigciostronicowy zbidr tekstéw poswiecony mito-
logii, gléwnie slowianskiej, i spolecznym funkcjom mitu. Omawiana praca jest
reprintem, ale niestety wydawca nie podaje zadnych informacji na temat daty po-
wstania pierwowzoru (-6w). W tego typu wydawnictwie jest to bardzo istotny
wada, podobnie jak brak jakiegokolwiek komentarza historycznej publikacji. Po-
niewaz zbiér Issledowanija... jako odrebna praca nie figuruje w katalogu Rosyjskiej
Biblioteki Narodowej, nie jesteSmy w stanie doktadnie ustali¢ roku pochodzenia
tekstu, jednak pisownia sprzed reformy ortografii oznacza, ze tekst powstal przed
rokiem 1917. Cho¢ temat pracy Kariejewa sugeruje, ze jest to tekst historyczno-
-etnologiczny, sposéb ujecia problemu oraz odwolania do twérezosci Lubbocka
i Taylora pozwalajg wpisa¢ go w ramy zainteresowan socjologii.

Michat Gluszkowski

Kaesler Dirk, Weber. Zycie i dzielo, przel. Stawa Lisiecka, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2010, ss. 315.

Prezentowana ksigzka jest na polskim rynku calodciowym najnowszym ujeciem
naukowego dorobku Maksa Webera. Redaktorzy serii ,,Portrety” z Wydawnictwa
Nomos wybrali do przektadu pracg (wydang po raz pierwszy w 1988 r.1 kilkakrot-
nie wznawiang) jednego z najbardziej utytutowanych znawcéw tej tematyki — Dirka
Kaeslera, profesora socjologii z Marburga. Jego zalozenia prezentacji dorobku kla-
syka, ktére zawsze niesie niebezpieczenistwo nadinterpretacji itp., sa nowatorskie
i korzystne dla odbiorcy. Kaesler stara si¢ przedstawi¢ Webera bez ambicji wtla-
czania wlasnych ,oryginalnych” przemysleri. Nie jest to jednak zwykla egzegeza
zrédel. Zamiast tego otrzymujemy rzetelny przewodnik bez zgubnych aspiracji
zastgpienia lub poprawiania komentowanych tekstéw. Ma to skfoni¢ odbiorce do
zapoznania si¢ z oryginalnymi pracami Webera, ktérych chronologiczny, kom-
pletny i kompetentny wykaz otrzymujemy na koricu tomu. Prace nalezy poleci¢
wszystkim zainteresowanym dorobkiem autora Wirtschaft und Gesselschaft réwniez
dlatego, ze odstepujac od prezentacji chronologicznej lub teoretycznej, udost¢pnia
dzielo Webera w sposéb ulatwiajacy ominigcie popularnych kalek, jakie powstaly
wokoét tego autora réwniez w polskiej historiografii jego mysli. Chodzi tu gtéwnie
o Webera jako ,socjologa burzuazyjnego” oraz ,twérce subiektywnej, rozumiejacej
metody”. Jednoczesnie Kaesler pozostawia czytelnikowi mozliwos¢ twérezej in-
terpretacji calego dorobku niemieckiego klasyka.

Fukasz M. Dominiak
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